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VALOR E CONCORRENCIA EM MARX: PORQUE A CRITICA DE
SCHUMPETER E EQUIVOCADA

Francisco Paulo Cipolla

[. Introducgéo

A luta ideoldgica contra a teoria social de Manalga a cabo pelos principais expoentes
da teoria econdmica burguesa oscila da censurdusdsas caricaturas mais grotescas. O
exemplo de censura pode ser colhido de Keynes 1886ual a primeira das duas referéncias
diz respeito a sobrevivéncia do principio da deraaefittiva “nos submundos de Karl Marx,
Silvio Gesell ou Major Douglas” (p. 32) e a segurdeemata dizendo que ele acredita que o
“futuro aprendera mais do espirito de Gesell dodgu&larx” (p. 355); ou pode ser colhida mais
recentemente de Mankiw que também através de dfie®€mcias manda Marx as tracas. A
primeira aparece no itemistributing National Income to the Factore® qual ele diz que Karl
Marx “gastou muito tempo tentando explicar as rerdtacapital e do trabalho” e que a “filosofia
politica do comunismo baseava-se em parte na boge-em dia — desacreditada teoria” (p.49). E
fecha mais a frente sua reveréncia afirmando gjgeedeoestuda a teoria do crescimento de Solow
e ndo de Marx porque a predicdo de Marx de quesad@ retorno do capital iria cair ao longo do
tempo levando a crises econdmicas e politicas e&ersicou (p. 106).

Samuelson e Nordhaus (1985), por outro lado aptase uma secdo de 14
paginas sob a rubriddarxismo e Sistemas Econdmicos Alternativtepois de uma referéncia
ao nascimento da Union of Radical Political Ecoremmios Estados Unidos. Na apresentacéo da
teoria de Marx confundem trabalho com forca dealtad) e chegam a dizer que Marx percebeu
gue precos nao coincidiam com valor porque os &l&gids recebiam uma renda que excedia os
custos com a forca de trabalho, ou seja, a mai (sit!) 2 Em seguida afirmam que as profecias
de Marx ndo se realizaram, pois os salarios remgrdbalhadores assim como sua participagao
na renda nacional aumentaram; a jornada de tral@mauiu; a taxa de lucro né&o declinou e o

poder politico dos trabalhadores aumentou por nde® urnas e ndo das armas. Ademais,

L« .what gives value to a commodity is the total amioof labor power used to produce it". Aqui elesem dizer
“total amount of labor” (p.768).

2 “Marx realized that market prices under competitbapitalism would not necessarily equal labor eslWhy not?
Because capitalists receive an excess in revererdabor costs — a surplus value” (p. 768).
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argumentam: como poderia ter Marx previsto o ajp@w&ato daTeoria Geralde Keynes e sua
aplicagdo como instrumento de reducdo do desempesggarantia de uma estabilidade
econdmica jamais vista anteriormente? E concluet:historia ndo foi generosa com as
profecias de Marx. Como sempre acontece, a histareanente executaszript elaborado por
meros mortais” (p.769).

O caso de Schumpeter € mais grave ainda. Sueeafaedo de Marx € na verdade uma
defesa escancarada da teoria neoclassica, tesaaes € o fundamento de sua propria teoria do
desenvolvimento econdmico. Para tal, se vale de expedientes: piora consideravelmente a
exposicao realizada pelo préprio Majulga a teoria deste dltimo utilizando o instemal da
teoria neoclassica. Por isso sua apresentacdooda e Marx merece uma analise mais
detalhada, especialmente face ao fato de que seippoduziu a respeito das similaridades entre

os dois pensadores.

Il. Marx face a Ricardo

A primeira falha importante de Schumpeter é comaidas teorias do valor de Ricardo e
Marx como iguais: valores sdo proporcionais as tigetes de trabalho desde que representem a
quantidade de “trabalho socialmente necessaridiui@peter esquece que a nocadrdbalho
socialmente necessari@ especificamente de Marx. Em seguida iguala disuldiades
encontradas pelos dois pensadores como se Martivedse resolvido o problema da diferenca
entre preco e valor. Essa diferenca aparece noglaglde Ricardo porque ele toma a razao entre
lucro e saléario como sendo a taxa de lucro. Emidadplica essa taxa de lucro ao capital fixo o
que faz surgirem lucros que néo tém nenhum resmaiddarabalho e, portanto, uma diferenca
entre preco e o valor em trabalho. A taxa de lwapresentada por Ricardo na secéo IV do
primeiro capitulo do®rincipiosndo poderia ser 10% mas 6,45%! Aplicando essad@acro o
valor total em trabalho iguala 11000 e o precd @taesma quantia!

Schumpeter ignora a soluc@m agregadopara a igualdade entre preco e valor. Ao

contrario, concentrando-se somente nas discregadesagregadas afirma que a igualdade entre

% Artigo neste volume (Cooney, p.) explora precisatma atualidade das tendéncias apontadas porddara
partes intrinsecas do seu modo de funcionamento.

“ E nitidamente o caso a sua exposicdo da teonsaifavalia.

® Camara, Cordeiro e Cipolla (mimeo, UFPR, 2000).
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preco e valor s6 é possivel em equilibrio e coécmin perfeitd. E ademais somente se o
trabalho for o Unico fator de produgéo. E maistosk trabalho for de mesma espécie, isto é,
trabalho homogéneo. Mas nesse caso, diz ele, easegxd teoria neoclassica também obtém a
igualdade entre quantidade de trabalho e valor.is&&@sé plena tautologia! Tendo apenas o fator
trabalho ndo ha capitalismo e obviamente o saérgual a todo o produto. Essa é a natureza do
argumento: elimina-se o objeto de estudo e a tem@lassica explica o problema posto pelo
objeto de estudo!

Apesar da teoria do valor de Ricardo constituiroatp de partida da teoria do valor de
Marx, esta ultima se diferencia daquela em diveesgpgectos fundamentais: a distingdo entre
trabalho concreto e trabalho abstrato; a distimgéie trabalho socialmente necessério e trabalho
individual; a distingdo entre trabalho e forca debalhd sdo algumas das mais importantes
contribui¢cdes que diferenciam Marx de Ricardo.

As suas visdes divergem também quanto aos efatasedanizacdo sobre o desemprego;
quanto a relacdo entre taxa de mais valia e taxduate. Por fim suas teorias divergem
profundamente sobre a questdo das crises: enqRécdedo é partidario da lei de Say, Marx
argumenta que a metamorfose da mercadoria entavercompra sugere a possibilidade de
crise generalizada de super-producdo e, a niveis coacretos de analise a inevitabilidade
dessas crises.

Schumpeter confunde as sec¢des IV e V do primeigitida do livro de Ricardo.
Confunde as diferencas entre quantidade de tralmlpoeco que se originam das diferentes
proporcoes de capital fixo no capital total (se¢dpcom as diferencas que se originam dos
diferentes periodos de rotacéo do capital (secadl&secdo IV Ricardo ndo poderia ter tomado
o produto liquido para efetuar o calculo da taxdudeo. Deveria, isto sim, ter calculado a razao
entre o lucro e o capital total investido. Da forommo procedeu Ricardo termina por utilizar a

taxa de mais valia como taxa de lucro a ser agicmbre o capital fixo. Ao assim fazer, ele

® E interessante observar que a concorréncia erésjuer caracteristicas tais que sdo a antitesengarréncia,
entendida como competicdo. Essas caracteristioasisééncia de poder de monopdlio; curvas de desmanderta
que para os produtores individuais se apresentam carvas horizontais; producao individual neglici@nel em
relacdo ao agregado; comportamento tomador de poegaelacdo aos precgos estabelecidos publicaniante;
zero e igualdade de rentabilidade em todos osesetlar economia; pre¢os iguais ao custo margingbbiidade
dos fatores iguais ao valor do produto marginale®adtimo das alocacdes de mercado. As condiging@rais
para a concorréncia perfeita sdo: grande nimepoathitores; liberdade perfeita de entrada e spldaa
informacéo e custos negligenciaveis de pesquisagseosts); homogeneidade e divisibilidade deytmduséncia
de coluséo; auséncia de externalidades e de retorascentes de escala (Roberts, Palgrave, pg84437

" A reapeito das diferencas entre Marx e Ricardd3assani (1983).
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obtém lucros que ndo advém do trabalho excedatteqgtie gera uma discrepancia entre valor e
preco.

Apesar de ter uma visdo acurada do problema tamlocse apresenta para Ricardo,
Schumpeter ndo apresenta a solucdo desenvolviddagar limitando-se a dizer que este ultimo
dedicou ao problema centenas de paginas (p.25¢ o@muda ao trabalho de Marx nenhum status
especial ja que é dificil encontrar um tema emgéalaao qual Marx tenha dedicado um numero
pequeno de paginas. Somente mais a frente Schumpsta a se referir ao problema da

equalizacéo das taxas de lucro e dos desvios gyealuz entre valores e precgos (p. 29).

l1l. A teoria do valor e do dinheiro

Como vimos, o argumento fundamental de Schumpeterdé que a lei do valor sé
funciona se o trabalho for homogéneo e, além dssele for o Unico fator de producdo. Na
presenca de outros fatores as diferentes propomites os fatores causardo diferencas entre
precos e valores.

Quanto a fraca performance de Marx no que diz mespequestdo do dinheiro quando
comparado a Ricardo, uma digressao se faz ne@esafinal, ndo é o proéprio Marx que diz que
a derivacdo do dinheiro é uma de suas principasaertas? Por que entdo Scumpeter eleva a
teoria do dinheiro de Ricardo acima da teoria dex\M& sabemos das limitacdes da teoria do
dinheiro de Ricardo?

Notemos as limitacbes. Primeiro, o dinheiro pargaRio se apresenta como mero
instrumento de troca. O dinheiro na sua concepg tem valor de uso e, portanto, €
abandonado em troca de mercadorias. Com isso Rickndva a idéia de que ndo pode haver
superproducdo de mercadorias, apenas superprogagéal caracterizada como um saldo final
correspondente a excessos setoriais de oferta.efay Ricardo ndo leva em consideracdo a
possibilidade de que a venda néo se siga imediatamena compra e, portanto, a possibilidade
de superproducao generalizada. Dessa forma, @ata tlo dinheiro conduz a lei de Say.

A segunda limitacdo diz respeito a cisdo conceiergre preco determinado pela
guantidade de trabalho e nivel de precos determipath quantidade de dinheiro. Reside aqui o
interesse de Schumpeter na teoria do dinheiro derd®. Basta para isso recordar a importancia

gue tem a variacdo do nivel de precosTearia do Desenvolvimento Econdmiaodistirbio
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causado pela inovacéo no interior do fluxo circslarmanifesta por uma mudanga no nivel de
precos causada pelo impacto da criacdo de podeaoukpra pelos bancos para financiar a
implementacdo daquelas inovacdes. A superioridad¢éedria do dinheiro de Ricardo €, em

outras palavras, a superioridade de sua teori@siengolvimento econémico!

IV. A mercadoria forca de trabalho

A apresentacdo da teoria da mais valia € muitéusan Define a for¢a de trabalho como
um estoque de trabalho potencial do qual o cagidatiompra uma parte. Mas isso é impossivel!
Primeiro porque o estoque de trabalho ndo existeemhuma quantidade pré-determinada. O
gue existe numa quantidade pré-determinada é adarde trabalho. E mesmo numa jornada de
duracédo definida, a quantidade de trabalho queode pxtrair da forca de trabalho varia de
acordo com a intensidade do trabalho. O estoqaédettrabalho potencial ndo esta na forca de
trabalho, mas no nimero de horas de uma jornadaablelho convencional. Ademais, se o
capitalista compra somente uma parte do estoquengiat de trabalho usufruird somente uma
parte. Schumpeter parece ser presa da néo distiecRacardo entre valor do trabalho e valor da
forca de trabalho. Para Marx valor de uso e valwr propriedades que advém de origens
diferentes. O valor de uso advém das propriedadasriais da mercadoria; o valor advém da
propriedade social da mercadoria de ser valor depuzduzido para a venda. A grande objecao
de Schumpeter a teoria de Marx € a de que a fer¢ealdalho ndo é produzida como resultado de
um cdlculo racional como o sdo as outras mercaldvias 0 que caracteriza a mercadoria ndo é
o fato de ser produto de um calculo racional, nrasosfato de forgar sobre o produtor individual
uma adequacao ao tempo de trabalho socialmentsséeite condicdo para que ndo forneca mais
trabalho por menos. No capitalismo o excesso dellpoio relativamente a capacidade de
emprego do capital faz com que a forga de trabthda a receber sistematicamente menos do
que o custo de sua reproducédo: isso ndo a faz mesr@adoria; apenas uma mercadoria sobre a
qual oferta e demanda operam de uma forma peculiar.

A definicho de forca de trabalho como estoque ruidé de trabalho é muito
probleméatica. Essa definicdo deixa de fora necessante a parte do custo de reproducdo da
forca de trabalho que se refere a reproducdo da fe trabalho enquanto classe, ou seja, a

preparacdo de novos elementos da classe trabadhaddimbito da familia. Comete o erro de
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colocar no custo da forca de trabalho corrente siocde sua preparaciicAcontece que o
trabalhador ja foi preparado pela familia na quesceu. Esse custo entrou no valor da forca de
trabalho de cuja familia resultou a forca de triabatual. Esse € um aspecto importante para
entender porque forga de trabalho mais qualifitadasalarios maiores.

De fato, nos rascunhos preparatério® €apital conhecido como oSrundrisse ha uma
sugestao interessante para uma possivel compregosaiferenciais de salario de acordo com a
qualificacdo: a formacgéo dos novos elementos da sabl-classe da for¢a de trabalho necessitam
valores de uso que encarecem a forca de trabaltr@n®e o salario € incompativel com esses
custos mais elevados ndo havera formacdo de nolwsemos de cada sub-classe de
trabalhadores. A escassez explica o aumento docsdta trabalhador matriz, mas ndo explica
porque ele tem que ser mais alto. A explicacdo parizel mais alto dos salérios de acordo com
o nivel da qualificacdo se relaciona ao mais ditelre custos de formagéo dos novos elementos
de cada sub-classe de qualificacéo.

A definicdo de forca de trabalho como estoqueraleatho potencial e, em seguida, o0
valor da forca de trabalho como valor de uma pdetse estoque, € extremamente confusa. Aqui
parece que Schumpeter optou por um meio mais absleuapresentacao para melhor mostrar o
fracasso da teoria de Marx. Comparando o regimalagslo capitalista com o0 escravismo
Schumpeter diz: “O que o empregador do trabalhéid@ compra ndo €, como no caso da
escraviddo, o préprio trabalhador, mas sim umaagpatte do trabalho potencial total” (p.26).
Marx, porém, é claro a esse respeito: ndo se compt@balho porque o trabalho nédo é
mercadoria; o trabalho € o usufruto da mercadaiaaf de trabalho. Portanto, ndo se pode
comprar uma parte do fundo de trabalho potenciatemte na forca de trabalho.

De qualquer modo o valor das mercadorias se detarmpelo tempo de trabalho
socialmente necessario. Enquanto no caso das meamardinarias esse valor € determinado
diretamente, no caso da forca de trabalho ele teendi@a indiretamente pelo tempo de trabalho
socialmente necessario para produzir as mercadpreaazem parte da cesta real de consumo da
forca de trabalho, cesta esse que varia de pa&saepque muda de acordo com o grau de

produtividade de divisdo social do trabalho ao todg tempo.

8 “Time it takes to rear, feed, clothe and housdaber” (p.26)
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O valor de uso da forca de trabalho é a préopracdade de trabalho. O capitalista
adquire, portanto, a capacidade de trabalho ao r@napforca de trabalho. Mas ele ndo paga a
capacidade de trabalho, mas sim o custo de susdkego’

Ao contrario do que diz Schumpeter, o capitalisi® compra uma parte do trabalho
potencial, mas sim a capacidade de trabalho assdtuida durante uma jornada mais ou menos
longa. Paga o custo de sua manutencao e reprodusio,esse que deve representar apenas uma
parte do trabalho total executado durante a jorhada

A apresentacdo de Schumpeter representa umas@&grem relacdo a apresentacdo do
proprio Marx, pois oscila, por um lado, definindostague potencial de trabalho

guantitativamente, por outro, qualitativamente camayoacidade de trabalho.

V. A teoria da mais valia

Para mostrar que a teoria da mais valia é incemgeu Schumpeter aplica a teoria
neoclassica: se existem ganhos de “exploracdo” devgorque a produtividade marginal do
trabalho est4 acima do salario. Os capitalistasrekpiio a producao fazendo com que o salario
aumente até o ponto no qual o salario se equipg®autividade marginal do trabalho. Na
verdade sobem os salarios e cai a produtividadginsrao mesmo tempo. Mas isso nao
constitui uma critica, mas sim a apresentacdo da t@woria alternativa na qual o trabalho
contribui para o valor do produto exatamente orgatiue recebe.

No contexto da teoria de Marx existem trés forgas impedem com que os salarios
subam a ponto de eliminar toda a mais Vdli&.primeira é o fato de que o ritmo de acumulagéo
€ a variavel que regula a variacdo dos salariogye significa que a mesma causa que faz
aumentar os salarios é responsavel pela sua requeédo os salarios aumentam. Esta forca esta
absolutamente alinhada com a descoberta cientific®icardo de que salarios e lucros séo

inversamente proporcionais.

° A respeito do intercambio entre capitalista edliaédor assim se refere Marx r®rindrissea respeito do
capitalista: “He exchanges value-positing actifitya predetermined value, regardless of the resuiis activity”
(p-3247?)

104If one day’s work were necessary in order to kee@ worker alive for one day, then capital wousd n
exist"(Marx, 1973, p.324).

1 Apesar de que de um modo algo diferente, as dirasipas causas foram observadas anteriormentElfor
(1980, p.51).
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A segunda forca € o aumento da composicado técmicsagital, ou da composicdo de
valor que reflete a composicao técnica, razdo gaex denominou deomposi¢caamrganica O
aumento da composi¢cdo organica cria uma forcaatmltro disponivel independentemente do
crescimento vegetativo da populacdo trabalhadocai Marx e Ricardo divergem pois para
Ricardo o capital economizado em salarios seria regaplo na contratacdo de mais
trabalhadore&?

A terceira forca se baseia na existéncia de foreasxército industrial de reserva das
quais o capitalismo pode se valer em momentos glda&@cumulacdo de capital sem que sua
absorcéo provoque o aumento dos salérios.

A sequéncia do raciocinio é digna de nota: dadoagueais valia ndo pode existir no
equilibrio neoclassico pode existir em Marx poreoquede o0 equilibrio nunca se estabelece em
virtude do fato de que as constantes inovacOes, d&jproduto seja de processo, recriam
constantemente as condigbes para a obtencdo des.lunfelizmente, observa Schumpeter, a
explicacdo satisfatoria para esses lucros ja natteonada de especificamente marxista. Claro,

pois esses lucros sao precisamente as suas qudssire

VI. Concorréncia e tendéncia decrescente da taxa dlecro

Finalmente, Schumpeter diz que a eliminacdo dosodude qualquer empresa pela
concorréncia € um substituto para a lei de tendédei queda da taxa de lucro j4 que essa
eliminacdo € um anélogo da idéia de que nenhuntatajnstante pode gerar excedente (sic!
p.33). Nao precisamos da teoria da queda da takacdeporque a teoria neoclassica da conta da
eliminacdo do lucro econémico. Aqui a critica arieea@le Marx se confunde novamente com a
apresentacdo da teoria neoclassica, mas agorarogeertil inédito: substitui uma tendéncia que
vale para o capital agregado por uma “tendénciaéldeinacdo do lucro extraordinario pela
concorréncia..

Ora, em Marx a eliminacdo do lucro extraordingréda concorréncia € precisamente o
mecanismo pelo qual a taxa de lucro efetua suaétem declinante. Nao se trata de dois

fenbmenos alternativos, mas sim de dois fenbmemsctados entre si por um vinculo causal: a

120 que é impossivel pois parte desse montanteidesasrutilizado para a compra de meios de prodpaém os
trabalhadores contratados.
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generalizacdo do método mais intensivo de capitadtante faz cair os precos ao nivel do valor
individual associado aquele método. O lucro extiadrio desaparece ficando no seu rastro um

capital de maior composicéo organica e menor taXaato,coeteris paribus®

VII. Conclusdes: os varios erros de Schumpeter

Schumpeter comete inUmeros equivocos de integ@tana sua leitura de Marx.
Enumeramos abaixo alguns deles,the record antes de concluir o artigo.

1. A respeito da teoria da concentracdo do capitatiel@ue a teoria de Marx se reduz a
idéia de que “a batalha da concorréncia se daéstrde barateamento das mercadorias”.
Essa citagdo aparece na analise do processo dalizagfio de capitais que Schumpeter
parece misturar com o processo de concentracaapitalc

2. Afirma que a utilizac&do dos lucros é praticamentmico método que Marx aponta como
forma de financiar a adocao de novas tecnologiasvéMdade no contexto da teoria de
Marx ndo pode ser o Unico método ja que a dep@ziagoral dos equipamentos e
maquinarios que decorre das inovagcbes técnicas erequecessariamente a
complementacdo do fundo de depreciacdo — por daéirincompleto — através do recurso
ao crédito.

3. ldentifica a causa da tendéncia de queda da taXacde com o relativo aumento de
capital constante nas industrias que produzem $eéag0. Por que faz isso? Seria talvez
porque nesse caso 0 preco desses bens se elamar@add valor causando um aumento
do preco da forca de trabalho e conseqientemergediminuicdo dos lucros. Nao ha
nenhum motivo pelo qual a composicéo organica gitatanesses ramos deva se elevar
mais do que a média da economia. O argumento dex Ma@o se relaciona
especificamente ao aumento da composicédo do capgahdustrias que produzem meios
de subsisténcia. A composi¢cado organica do capitakéltado de uma meédia ponderada
de todos os setores da economia. Qualquer aumemtoqualquer industria, afeta a
composi¢cao organica proporcionalmente ao seu pesconomia.

4. Substitui a tendéncia de queda da taxa de luci fpalbmeno de eliminagdo do lucro

extraordinario. Em Marx sempre que o lucro extradndo € obtido através da aplicacao

13 para uma ilustragdo numérica desse processo pellaC{2008).
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de métodos de produgdo mais intensivos de capitadtante, a eliminacdo do lucro
extraordinario faz com que a taxa de lucro re#litaova e mais alta composi¢do organica
do capital. A eliminac&o do lucro extraordinario fenémeno de generalizacdo do uso do
método mais intensivo em capital constante. Por, sl§minacdo do lucro extraordinario
e tendéncia de queda ndo sdo fendbmenos subsstaites si, mas ao contrario guardam
uma relacdo de causa e efeito.

5. A definicho de forca de trabalho como estoque dbatho potencial inviabiliza a
compreensdo da forca de trabalho como mercadorigugaimplica um intercambio
desigual. A troca de mercadorias pelo seu valoregpdoracdo da forca de trabalho se
baseiam na existéncia da mercadoria forca de trabal na separacdo entre o que
determina o seu custo, de um lado, e o quantofelga&da a trabalhar, por outro.

6. A continua busca por lucro extraordinario contraaliteoria da equaliza¢do da taxa de
lucro entre industrias ja que representa o prapoeimento de diferenciacdo de taxas de
lucro, movimento esse continuo. Ora, se nao hoawassmovimento de diferenciacdo o
movimento de equalizacdo seria assintético e serieieamais cedo ou mais tarde. N&o
h& nada ilégico na relagdo entre diferenciacdo adast de lucro e movimento de
equalizagao.

7. A idéia de que a existéncia de mais valia faria cu® as empresas incrementassem o
investimento até o ponto no qual o aumento dosisalanulassem toda e qualquer mais
valia € uma aplicacédo da teoria neoclassica ddikgaide concorréncia perfeita na qual
as firmas sao infinitamente pequenas e podem pipduzguanto desejarem, Sao
tomadoras de preco ja que o preco é dado pelo dereassim vai.

O estudo, explicitacao, desenvolvimento e aplicagépirica da teoria de Marx s6 pode
ser obra dos proprios marxistas. Cabe a eles, taotena tarefa de fazer esse trabalho melhor do

gue aqueles que desfiguram a sua teoria sistenmmeainta.
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